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Bewertende Konzepte kommunikativen Verhaltens (BKKYV)
und soziale und kulturelle Verh#ltnisse *
— Ein lexikalischer Ansatz anhand der semantischen
Beschreibung in Lexika —

Yoshinovi NISHIJIMA

ABSTRAKT:

In der vorliegenden Arbeit werden bewertende Konzepte kommunikativen Verhaltens
(BKKV) behandelt, die in der linguistischen Literatur oft als Hoflichkeit bzw. polite-
ness zusammenfassend erwdhnt werden. Ziel der Arbeit ist es, erstens fiir die For-
schung der BKKV eine Methode anhand der Beschreibung von Lexika zu skizzieren,
zweitens an einigen Beispielen die Niitzlichkeit der Methode im betreffenden For-
schungsgebiet zu demonstrieren und drittens mit Hilfe der lexikalischen Beschreibung
der die BKKV bezeichnenden Wérter die sozialen und kulturellen Verhiltnisse heraus-
zuarbeiten, unter denen sie gebraucht werden. SchlieBlich werden Probleme dabei

diskutiert und ein Ausblick gegeben.
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ANHANG

1. Einleitung

Wo man einem begegnet, entsteht in der Regel irgendein kommunikatives Verhalten.
Welches kommunikative Verhalten dabei vorkommt, ist je nach der Situation (Per-
sonenbeéiehung, Ort usw.) in einer einzelnen Sprachgemeinschaft unterschiedlich. Ein
kommunikatives Verhalten kann man mit bestimmten sprachlichen und/oder nicht-
sprachlichen Mitteln kontrollieren, die in der einzelnen Sprachgemeinschaft zur
Verfiigung stehen. Diese Mittel kann man auch strategisch je nach dem Ziel so
benutzen, wie man sich kommunikativ verhalten will. Um ein kommunikatives Ver-
halten von sich selbst oder anderen zu bewerten, besitzen wir noch andere Mittel, d. h.
Konzepte und Ausdriicke, die diese bezeichnen. Es gibt dariiber hinaus soziale und
kulturelle Verhiltnisse/Hintergriinde, unter denen ein kommunikatives Verhalten
reguliert wird. Diese alle gehtren zu Forschungsgegenstinden, mit denen sich die

sogenannte “Hoflichkeit”-Forschung befassen soll.



Bt e e Pl (1KY
In der vorliegenden Arbeit beschrdnken wir uns ausschlieBlich auf sprachliche Aus-
driicke, die bewertende Konzepte kommunikativen Verhaltens {BKKV) bezeichnen.
Wie sie erforscht werden konnen/sollen, kann je nach der Methode unterschiedlich
sein. Hier nehmen wir eine lexikalische Methode auf (Zur Begriindung siehe unten in
2.) und skizzieren, wie man damit die BKKV erforschen kann/soll.” Danach zeigen wir
an einigen Beispielen ihre Niitzlichkeit in der BKKV-Forschung. Dariiber hinaus
versuchen wir mit der lexikalischen Methode soziale und kulturelle Verhiltnisse/
Hintergriinde herauszuarbeiten, unter denen die sprachlichen Ausdriicke gebraucht

werden. SchlieBlich werden Probleme, Schwierigkeiten und ein Ausblick diskutiert.

2. BKKV, BKKV-Ausdriicke und lexikalische Beschreibung

2.1. BKKV

In jeder Gesellschaft gibt es Konzepte, die kommunikatives Verhalten von Personen
selbst oder jeweils anderen, sprachlich oder nicht-sprachlich, bewerten. Ein Teil dieser
Konzepte wird in der linguistischen Literatur als “Hoflichkeit” im Deutschen, “polite-
ness” im Englischen und “teinei” im Japanischen zusammengefaBt. Diese besitzen zwei
verschiedene Funktionen. Zum einen stehen diese drei Bezeichnungen aufgrund einiger
Gemeinsamkeiten (z.B. eines #hnlichen sozialen Bezugs) wohl in einer Ubersetzungs-
relation und gelten gleichermaBen als reprisentativer oder allgemeiner Begriff fiir die
Konzepte, d. h. als Oberbegriff. Zum anderen kénnen diese Konzepte zugleich ein
bestimmtes kommunikatives Verhalten in der jeweiligen Sprachgemeinschaft bewer-
ten. Um Verwechselungen zu vermeiden, wire es besser, wenn man eine andere
Bezeichnung fiir den Oberbegriff verwenden wiirde. Dann kénnte man “Héflichkeit”,
“politeness” und “teinei” dafiir aufsparen, ein bestimmtes kommunikatives Verhalten
seiner selbst oder anderer in der jeweiligen Sprachgemeinschaft zu bewerten.

In dieser Richtung wird ein Oberbegriff auf der htheren Ebene vorgelegt, der bewer-
tende Konzepte kommunikativen Verhaltens im allgemeinen bezeichnen soll. Der
Begriff heift auf deutsch “Bewertende Konzepte kommunikativen Verhaltens”
(BKKYV), auf englisch “evaluating concepts of communicative behaviour” und auf

japanisch “komyunikeishon koudou hyouka gainen”.?

2.2. BKKV-Ausdriicke
Mit den BKKV an sich kann man sich nicht direkt befassen. Man konnte aber als

methodisches Vorgehen sprachliche Ausdriicke benutzen, die die BKKV bezeichnen,
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und dadurch kann man sich indirekt den BKKV ann#hern. Es ist ndmlich bekannt, dal
in Wortern Konzepte, Geflihle, Denkweisen, Gewohnheiten usw. niedergeschlagen sind,
die in einer einzelnen Sprachgemeinschaft sozial und kulturell als gewthnlich bzw.
normal betrachtet werden koénnen. Wenn mit Sicherheit zu erwarten ist, daBB es
bestimmte Entsprechungen zwischen den Wortern und den Konzepten gibt, dann kann
man die lexikalische Beschreibung eines Wortschatzes fiir die BKKV benutzen, um
herauszuarbeiten, was und wie sie sind.

Untersuchungen, die mit Hilfe von lexikalischen Beschreibungen der BKKYV-
Ausdriicke durchgefithrt werden, konnen also als Basis oder Vorarbeiten fiir weitere
BKKV-Forschungen betrachtet werden.

Hier muB man aber darauf hinweisen, daB die BKKV und die sprachlichen Ausdriicke
dafiir auf verschiedenen Ebenen liegen, weil sich beide voneinander unabhingig
entwickeln und @ndern konnen. Bei den BKKV handelt es sich weiter um zwei Gruppen
von Konzepten, die einerseits lexikalisiert und andererseits nicht-lexikalisiert sind.
Daher sollte man beide vorsichtig getrennt behandeln.

Ob die BKKV-Ausdrﬁcke angemessen den Konzepten entsprechen oder nicht, kann
man weiter z.B. durch statistische Erhebungen iiber Gebrauchsbedingungen der Aus-
driicke priifen (vgl. dazu Yamashita 1996). Dieser Ansatz wird hier nicht weiter

verfolgt.

2.3. Lexika: Zur semantischen Beschreibung der Worter

Wenn zu erwarten ist, daBB es zwischen den BKKV und den BKKV-Ausdriicken
bestimmte Beziehungen gibt, dann kann man, weil die BKKV-Ausdriicke schon hinrei-
chend (oder zu viel) verfestigt sind, die lexikalischen Beschreibungen in Lexika einer
einzelnen Sprache benutzen, um die BKKV darin herauszuarbeiten.

Beschreibungen von Lexika konnen zwar je nach dem Herausgeber unterschiedlich
sein. Aber wenn man zugleich verschiedene Lexika, die in demselben Zeitraum
erschienen sind, heranzieht und man dabei gemeinsame Beschreibungen findet, dann
werden die Ubereinstimmungen wohl zutreffend sein.®

Obwohl es in der Regel einen Zeitabstand zwischen den Realitsiten der BKKV und den
Beschreibungen in Lexika gibt, ist mit Sicherheit anzunehmen, daB lexikalische
Beschreibungen reale BKKV sowie ihre sozialen und kulturellen Hintergriinde wider-
spiegeln (vgl. Reinelt 1995: Teil 4). So diirften wir uns hier anhand der semantischen

Beschreibungen von Lexika den BKKV und den sozialen sowie kulturellen Ver-
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hiltnissen/Hintergriinden annshern.

3. Emotive und priskriptive Anteile in der lexikalischen Bedeutung im Deutschen
nach Hermanns (1995)

3.1. Drei Funktionen eines Wortes

Wie oben erwihnt, wollen wir zur Forschung der BKKYV eine lexikalische Methode
aufnehmen. Die Konzentration auf die lexikalische Beschreibung der BKKV-
Ausdriicke kann man so begriinden, daB es in Lexika wichtige Informationen gibt, die
sich auf die BKKV beziehen konnen. In diesem Sinne werden hier mit der These von
Hermanns (1995) emotive und priskriptive Anteile in der lexikalischen Bedeutung im
Deutschen herangezogen (vgl. Hermanns 1995: bes. S.146-165).

Nach Biihlers Organon-Modeil besteht die Sprachverwendung (parole) aus drei
verschiedenen Funktionen: Darstellungs-, Ausdrucks- und Appellfunktion. Diese Drei-
teilung kann man nach Hermanns (1995) auch auf der langue Ebene, also in der
lexikalischen Bedeutung finden (S.144ff.). In den bisherigen linguistischen Forschungen
wird ausschlieBlich eine Funktion, nimlich die Darstellungsfunktion focussiert und es
ist deshalb sehr schade, daB die anderen nicht gentigend behandelt werden (vgl.
Hermanns 1995: 164f.). Hermanns analysiert die anderen zwei Bedeutungen in der
Lexik. Im folgenden wird seine Analyse knapp vorgestellt, soweit sie sich auf die
BKKV-Forschung bezieht. Im nichsten Abschnitt werden dann die japanischen

Entsprechungen dafiir dargestellt.

3.2. Lexikalisierte Emotion im Deutschen

AuBer Gefiihlswortern und Empfindungswortern gibt es noch andere Wortertypen, die
zum Ausdruck von Gefithlen dienen. Dazu gehéren z.B. “niedlich”, “lieb” und “goldig”
(Hermanns 1995: 147f.). Wenn sie angemessen ausgesprochen werden, driicken sie nach
Hermanns (1995) nicht nur die Gegenst#inde/Sachverhalte, sondern auch Emotionen des
Sprechers aus (S.148). Wenn man z.B. nach Hermanns (1995) “Das ist aber niedlich” (S.
148) sagt, redet man als Sprecher ebenso auch von sich selbst. Dieser Satz bezieht sich
gleichermaBen auf die Gegenstiinde/Sachverhalte und auf den Sprecher selbst (vgl. S.
148).

Das Verwenbungsschema solcher Adiektive ist nach Hermanns (1995), “daB3 man, wenn
man etwa sagt: x st P, damit sagt: x ist so geartet, daB ich, wenn ich es betrachte oder

daran denke, die-und-die Gefiihle habe” (S. 148f. ; Hervorhebung im Original. x fiir das
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Subject des Satzes, P fiir ein affektives Adjektiv). Oder anders ausgedriickt: “x
bewirkl, daB ich die-und-die Gefiihle habe” (S. 149; Hervorhebung im Original). Daher
kann man diese Adjektive als kausativ emotive Adjektive beschreiben, die affektive
Attitiide des Sprechers ausdriicken.
Ahnlichkeiten kann man auch in Substantiven und Verben finden. Hier werden aus
Platzgriinden nur ein paar Beispiele dafiir angefiithrt (vgl. Hermanns 1995 : 150f.):

- Schimpf- und Kosenamen: “Scheusal” (von einem Menschen: “Das ist ein

Scheusal.”), “Schatz” (*Du bist ein Schatz.”)

- Verben (als Routineformel): “Das freut mich”; “Das tut mir leid”.®

Bei diesen Wortern, die dem Ausdruck ganz bestimmter Emotionen dienen, geht es

nach Hermanns um lexikalisierte Emotionen.

3.3. Lexikalisierte Priskription im Deutschen

3.3.1. Priskriptive Worter

Es gibt nach Hermanns Worter, die semantisch nicht nur deskriptiv, sondern auch
praskriptiv sind. Sie kénnen dem Appell an einen Adressaten dienen. Hermanns (1995)
stellt als These fest: “Die ausgesagte Priskription bezliglich dessen, was der Hérer tun
soll, ist nichts anderes als die ausgedriickte Intention beziiglich dessen, was der
Sprecher will, daB es der Horer tun soll” (S.156).

Zu den priskriptiven Wortern gehdren nach Hermanns (1995) Worter wie “Pflicht”,
“geboten”, “verboten”, “falsch”, “richtig” usw. (S.156). Der Satz “Das ist jetzt deine
Pflicht” z.B. bedeutet nach Hermanns “Das sollst du tun” (5.156).

Dariiber hinaus gibt es noch zwei Typen von Wortern. Die einen, in denen Priaskription
in der Bedeutung beschrieben ist, und die anderen, in denen Priskription in der Form

grammatikalisiert ist.

3.3.2. Priiskription als lexikalisch beschriebene Bedeutung

“Unkraut” und “Ungeziefer” sind nach Hermanns (1995) Worter, deren deontische
Bedeutung lexikalisch beschrieben ist (S.157f.). Bei diesen Wortern handelt es sich um
die praskriptive Komponente der Bedeutung. In der lexikalischen Beschreibung von
“Unkraut” steht nach Hermanns “Pflanzen, die zwischen angebauten Pflanzen wild
wachsen [u. deren Entwicklung behindern] (DUW)”.®» Wenn der Satz “Das ist ein
Unkraut” gesprochen wird, driickt er nach Hermanns (1995) aus: “Das darf man, ja das

soll man ausreiBen oder sonst irgendwie vernichten”(S.157). Das ist nach Hermanns
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(1995) “integrierender Bestandteil der Gesamtbedeutung dieses Wortes” (5.157).

3.3.3. Priskription als grammatikalisierte Bedeutung

Der Satz “Der Knabe ist zu loben” z.B. hat nach Hermanns zwei Bedeutungen. Eine
davon bedeutet “Der Knabe soll gelobt werden”, wobei es sich um das Gerundivum
handelt (vgl. Hermanns 1995: 158). Im Gerundivum (zu-Infinitiv sein) ist also die
deontische Bedeutungskomponente “sollen” nach Hermanns in die Bedeutung ein-
gebaut (vgl. Hermanns 1995: 158). GleichermaBen gelten Adjektive mit Suffixen wie
-wert, -wiirdig, -bediirftig, -reif, -bar, -lich als gerundive Adjektive (vgl. Hermanns 1995:
159f.).

3.4. Multifunktionale Worter

Wie oben genannt, gibt es multifunktionale Worter mit deskriptiven und auch
emotiven oder deskriptiven und auch priskriptiven Elementen der Bedeutung.
AuBerdem gibt es nach Hermanns noch Dreifachwirter mit deskriptiven und auch
emotiven und praskriptiven Elementen der Bedeutung. “Ungeziefer” ist ein Wort, das
deskriptiv aber auch emotiv und praskriptiv ist. “Das ist ein Ungeziefer” z.B. stellt also
nach Hermanns (1995) nicht nur den Gegenstand dar, sondern driickt auch die negative
Emotion des Sprechers aus und appelliert an den Horer, so daB er den Gegenstand
vernichten soll (8.157-158).

4. Japanische Entsprechungen

4.1, Lexikalisierte Emotion im.Japanischen

Im Japanischen gibt es auch Worter mit deskriptiven und auch emotiven Elementen
der Bedeutung. “kawaii” ist ein Beispiel dafiir. In dem bekannten japanischen Worter-
buch Kojien® steht es als ‘aisubeki (liebenswiirdig). fukai aijyou o kanjiru (tiefe Liebe
fithlend). chiisakute utsukushii (klein und schon)’ beschrieben. Der Satz “kono baggu
kawaiil” (= “Diese Tasche ist lieb!”) z.B. driickt nicht nur etwas tiber den Gegenstand,
der mit “kono baggu” (“diese Tasche”) referiert wird, sondern auch die emotiv positive
Attitiide des Sprechers aus.”

“yasashii” ist auch ein Ausdruck, der zum Bewerten eines kommunikativen Verhaltens
benutzt werden kann. Das Wort bedeutet nach Kojien ‘shuui ya aite ni ki o tsukatte
‘hikaeme de aru (aufmerksam in der Situation und gegeniiber Gesprichspartnern

zuriickhaltend). tsutsumashii (zuriickhaltend)’, wobei darauf hingewiesen werden muB,
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daB “zuriickhaltend” in Japan als positiv bewertet wird, widhrend solche Zuriick-
haltung in Deutschland als hinterh#ltig usw. interpretiert werden kann. So kann man
von einem Menschen etwa sagen: “anohito wa yasashii” (= “Der ist nett”). Dieser Satz

stellt den Gegenstand dar und driickt auch die positive Emotion des Sprechers aus.

4.2. Lexikalisierte Priskription im Japanischen

4.2.1. Priiskription als lexikalisch beschriebene Bedeutung

Im Japanischen gibt es auch Worter mit deskriptiven und auch praskriptiven
Elementen der Bedeutung. “deshabari” ist ein Beispiel dafiir. Das Substantiv ist vom
Verb “deshabaru” abgeleitet. Die Bedeutung von “deshabaru” ist nach Kojien ‘deru-
beki-de-nai baai ni sashi-deru (sich gern einmischen da, wo es nicht erwartet ist).
desugiru (iiber den Bereich der eigenen Position hinaus handeln oder nicht standes-
gemiB handeln)’. “-beki-de-nai” von “deru-beki-de-nai” entspricht ungefihr ‘nicht
sollen/nicht diirfen’ auf deutsch.

Ein Satz mit “deshabari”: “aitsu wa deshabari da”. Der Satz stellt nicht nur “Der ist
einer, der sich gern einmischt” dar, sondern bedeutet zugleich auch “Der soll schweigen

oder solite nicht hier sein”.

4.2.2. Priskription als grammatikalisierte Bedeutung

Es gibt auch im Japanischen einige Ausdriicke, an denen man formell priskriptive
Bedeutung erkennen kann. “reigi-tadashii” ist ein solcher. Er besteht aus “reigi”
(konfuzianistische Umgangsnormen) und “-tadashii” (gemiB/entsprechend).
“.tadashii” funktioniert hier als Suffix zur priskriptiven Bedeutung. Dann soll “reigi-
tadashii” zwar ‘konfuzianistischen Umgangsnormen gemiB/entsprechend’ bedeuten,
aber das ist heute nicht mehr so. “reigi-tadashii” bedeutet aufgrund von Bedeutungs-
entleerung jetzt nur noch ‘Umgangsformalitéiten gem#B/entsprechend’ (i. e. “nur der
Form halber”) (vgl. Nishijima 1995: bes. S5.216).

Andere Ausdriicke oder Suffixe, die priskriptiv markiert sind, sind je nach der

Bedeutung aufgelistet®:

[wiinschenswert, gem#B, notwendig]
- -subeki (sollen)
- konomashii (wiinschenswert)

- nozomashii (wiinschenswert)
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- negawashii (wiinschenswert)
- «(sare)tai (sollen)
- fusawashii (gemiB)

- souou (gemiB)

[besonders Normen entsprechend/gem#B ]
- -ni kanau (entsprechend/gemi8)
- -ni shitagau (folgend)

- -tadashii (entsprechend/gemiB)

[gegen Normen]
- -0 kaku (fehlen)
- -ni hansuru (gegen)
- -ni somuku (widersprechend)
- -ni hazureru (abweichen)

- -ni motoru (widersprechend)

[eigener Position/Rolle entsprechend]

- -rashii {entsprechend)

[eigener Position/Rolle widersprechend]
- -kuseni (obwohl/trotzdem)
- -nanoni (obwohl/trotzdem)
- :dakedo (obwohl/trotzdem)

Im Japanischen gibt es interessanterweise einige préaskriptive Suffixe, in denen es sich
widerzuspiegeln scheint, daB es in Japan erwartet ist, in einer bestimmten Situation
der eigenen Position gemiB/entsprechend bzw. unter Berticksichtigung der eigenen
Rolle in einer bestimmtén Situation zu handeln. Wenn eine Frau z.B. passend in einer
blestirnmten Situation ihrer eigenen Position und Rolle entsprechend kommunikativ
handelt, dann kann sie positiv als “onna-rashii” (Frauenrolle gemiB/entsprechend)
gekennzeichnet werden. Wenn sie nicht so handelt, dann kann sie vielleicht negativ als
“onna-daterani” (dies nur fir Frauen) oder alé “onna-no-kuseni” (=obwohl sie eine

Frau ist) bewertet werden. Diese Ausdriicke sind heute noch ganz geldufig in Japan.
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Eine Distanz zu solchen Ausdriicken gibt es nicht, und ein entsprechender Wertewandel

hat auch nicht stattgefunden.

4.3. Multifunktionale Worter

Wie oben erw#hnt, gibt es auch im Japanischen multifunktionale Worter mit
deskriptiven und auch emotiven (z.B. “kawaii”) oder deskriptiven und auch
praskriptiven Elementen der Bedeutung (z.B. “deshabari”). AuBerdem gibt es noch
Dreifachworter, die deskriptive und auch emotive und préskriptive Anteile in der
Bedeutung haben. Hier soll ein Dreifachwort “namaiki” als Beispiel gezeigt werden.
“namaiki” bedeutet nach Kojien ‘namajii ni ikigaru koto (sich frech stellen, als ob man
tun konnte, was rﬁan nicht tun kann). nenrei chii ni hishite monoshirigao o shitari
sashidegamashii gendou o shitari kizana taido o tottari suru koto {sich im Vergleich
zum Alter oder zur Position vielwissend stellen und/oder sich gerne einmischen, wo es
nicht erwartet ist und/oder auffillig handeln). koshaku (vorlaut)’.

Einen Satz mit ."narnaiki” geben wir hier: “aitsu wa namaiki da”. Der Satz stellt nicht
nur “Der ist eine Person, die sich trotz ihres jlingeren Alters oder ihrer niedrigeren
Position einmischt” dar, sondern driickt auch zugleich das negative Gefiihl des Spre-
chers aus. Dariiber hinaus kann man aus dem Satz “Der soll schweigen oder sollte nicht

hier sein” entnehmen.

5. Operationale Hypothesen und Ziele einer lexikalischen Semantik

5.1. Operationale Hypothesen

Wie oben gesehen, sind in Wortern wichtige Informationen zu finden, die zur
Erforschung der BKKYV niitzlich sind. Aufgrund der Informationen kénnen wir bei der

BKKV-Forschung anhand von Lexika mindestens von den folgenden Punkten ausge-

hen:

1) Es gibt in einer einzelnen Sprache Worter, die die BKKV bezeichnen. Solche
Weorter sind oft in Lexika der jeweiligen Sprache beschrieben.
2) In verschiedenen Lexika, die zu demselben Zeitraum erschienen sind, gibt es
idealerweise zwischen den semantischen Beschreibungen der Worter keinen so
groBen Unterschied.

* 3) In den lexikalischen Beschreibungen der Worter sind soziale uﬁd kulturelle

Verhiltnisse/Hintergriinde, die die einzelne Sprachgemeinschaft zur Kommunika-
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tion voraussetzt, niedergeschlagen.
4) Die die BKKV bezeichnenden Worter, die sich semantisch aufeinander beziehen,
kann man von folgenden 3 Gesichtspunkten aus charakterisieren:
4-1) Funktion: deskriptiv/emotiv/priskriptiv
Ein Wort bezieht sich nicht nur auf eine Funktion, sondern es kann sich
auch auf zwei oder drei Funktionen beziehen. ‘
4-2) Bewertung: positiv(+)/negativ(—)/neutral(+ —)
Emotive Anteile in der lexikalischen Bedeutung beziehen sich in der Regel
auf Bewertungen. Gegenstinde/Sachverhalte/Personen findet man nur
selten neutral. Wir sehen sie mit bestimmten Gefithlen. Deshalb kénnen
Worter emotiv positiv oder negativ gepragt sein. Diese Bewertung bezieht
sich auf die emotive und priskriptive Funktion (vgl. Hermanns 1995).
4-3) Relevante Beziehungsaspekte der betreffenden Personen in einem einzel-
nen Kommunikationsereignis:
- Geschlecht (Mann - Frau)
- Alter (dlter - gleich - jiinger)
- Autoritdt/Macht (tibergeordnet - gleich - untergeordnet)
usw.
Es gibt allerdings Unterschiede in der Relevanz, z.B. dahingehnd, auf-

grund welcher Kriterien entschieden wird.

5.2. Ziele einer lexikalischen Semantik
Aufgrund der in 5.1. genannten operationalen Hypothesen kann man der Forschung der

BKKYV anhand der lexikalischen Beschreibung zwei Ziele geben.

5.2.1. Synchronische Aspekte: Normalitit, Kategorien und Ordnung als Skala
Unter Beriicksichtigung der oben genannten Gesichtspunkte konnte man folgende
gemeinsame Skala herausarbeiten, die auch zu einer kontrastiven Forschung beitragen
kann. Dabei ist angenommen, daB jeder BKKV-Ausdruck mindestens ein Antonym hat.
Bei beiden semantisch gegeniiberstehenden Wortern der BKKV handelt es sich um eine
Kategorie als metakommunikativer MaBstab, nach der man ein kommunikatives
Verhalten als positiv markiert oder als negativ markiert beurteilen kann.

Wenn man nun zu viel oder mehr positiv als erwartet handelt (zuviel des Guten), dann

kann das Verhalten vielmehr auch als negativ bewertet werden. Im negativen.Pol jeder
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Skala konnen dann zwei verschiedene Typen von negativ markierten Eintridgen
beschrieben werden: je nachdem, ob man einer Kategorie entsprechend 1) weniger oder

2) mehr als erwartet handelt. Diese Beziehung wird als Skala wie folgt dargestelit®:

Skala:
negativ markiert 1) <« [Kategorie] — positiv markiert (--— %)

sk negativ markiert 2)

In der Mitte der Skala steht eine Kategorie in einer eckigen Klammer. Diese
konnte man aufgrund dessen herausarbeiten, a) daB die Skala aus zwei Polen
besteht und b) daB ein in der Skala positiv markiertes Wort fiir ein “neutral”
gehalten wird, weil c) das positiv markierte Verhalten in einer einzelnen
Gesellschaft meistens fiir eine gute Kooperationsweise beim kommunikativen
Verhalten gehalten wird, die d) unbewuBt normalerweise in der jeweiligen

Gesellschaft getan oder erwartet wird.

Solche Kooperationsweisen der Interaktion konstituieren die Normalitdt in einer
einzelnen Gesellschaft. Zu Kooperation und Normalitit siehe Marui (1995).

Skalen wie die oben dargestellte herauszuarbeiten, ist ein érstes Ziel der Forschung
von BKKV.

5.2.2. Diachronische Aspeke

Dariiber hinaus konnte man nun diachronische Aspekte der BKKV focussieren, um die
historische Verinderung klarzumachen. Wenn man anhand der verschiedenen Lexika,
die mit einem bestimmten zeitlichen Abstand erschienen sind, die Beschreibungen von
den sich semanisch aufeinander beziehenden Wortern in einem bestimmen Zeitraum
mit denen in einem anderen Zeitpunkt vergleicht, dann kann man daraus entnehmen,
was in der Bedeutungsstruktur geschieht, wenn sich die Beschreibimg des Wortes
gesndert hat. Dadurch kann man sich mit diachronischen Aspekten der BKKV und
auch den sozialen und kulturellen Verh#ltnissen befassen. Das ist das zweite Ziel der

Forschung.

6. Probebeschreibung der BKKV-Ausdriicke anhand von Lexika
6.1. Semantische Beziehung dargestellt als Skala
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Die Worter, die hier erw#hnt sind, stehen in der Liste im Anhang. Die Worter in der
Liste sind nicht systematisch gesammelt, sondern in dem Lexikon Kojien kettenartig
gesucht. Dabei werden auch Worter beriicksichtigt, die mehrmals in einem Buch {iber
Manieren auftreten (vgl. Seibido-shuppan 1991). Kategorien, nach denen die Worter
gruppiert werden, beruhen ausschlieBlich auf meinem Sprachgefiihl und sind deshalb
nicht objektiv. In diesem Sinne ist die Beschreibung hier natiirlich als Vorarbeit zur
weiteren Untersuchung anzusehen.

In der Liste stehen die Worter je nach der Gruppe. Daraus wird je ein Wort aufgenom-
men und in der Skala beschrieben. Skalen, die aus den sich aufeinander beziehenden
Wartern bestehen, sollen nach meinem Sprachgefiihl provisorisch dargestellt werden.
Die hier genannten Beispiele enthalten zwar nicht alle Kategorien, die in der
japanischen Gesellschaft die Normalitit konstituieren kdnnen, sondern éind vielmehr
nur ein Teil davon. Aber man kann annehmen, daf3 solche Kategorien als Kriterien
beim Bewerten des kommunikativen Verhaltens in der japanischen Gesellschaft eine

wichtige Rolle spielen.

= Kategorie: reigi =

Bei der Kategorie “reigi” handelt es sich um Formalititen, die in einer kommuni-
kativen Interaktion befolgt werden sollten. “bu-rei” ist ein Antonym von “reigi-
tadashii”. “reigi-tadashii” bedeutet, wie schon erwihnt, ‘Formalititen gem&B/entspre-
chend’. Wenn man mehr “reigi-tadashii” als erwartet in einer bestimmten Situation
handelt, dann kann man z.B. negativ als “ingin-bu-rei” bewertet werden, wobei es um

Uberhoflichkeit geht. Diese Beziehung kann man wie folgt darstellen:

{negativ) (positiv)
“bu-rei” 1) « [reigi] — “reigi-tadashii” (———%)

* “ingin-bu-rei” 2)

= Kategorie: kikubari =

Hier geht es um ‘Freundlichkeit/Aufmerksamkeit fiir andere zeigend'. “fu-shinsetsu”
ist ein Antonym von “shinsetsu”. “shinsetsu” bedeutet ‘freundlich oder eine Freundlich-
keit zeigen'. Bei diesen Wortern geht es darum, ob man mit Sympathie anderen etwas
Freundliches machen. Daher kommt “kikubari” als Kategorie in die Mitte der Skala.

Wenn man mehr “shinsetsu” als erwartet handelt, dann kann dies als “osekkai”
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(iiberfreundliche Behandlung) gekennzeichnet werden, wobei es um eine negative

Bewertung geht. Das wird wie folgt dargestellt:

(negativ) (positiv)
“fu-shinsetsu” 1) <« [kikubari] — “shinsetsu” (———%*)

* “osekkai” 2)

= Kategorie: shitéshisa =

Hier handelt es sich um Freundlichkeit/intime Beziehung. “shitashiku-nai” und
“yosoyososhii” sind Anonyme von “shitashii”. “shitashii” bedeutet ‘befreundet, ver-
traut’. Wenn man mehr “shitashii” als erwartet Handelt, dann wird man negativ als
“narenareshii” bewertet. Es gibt eine Redensart “shitashiki naka nimo reigi” (Auch

unter guten Freunden gilt es die Form zu wahren), die sich auf “narenareshii” bezieht.

(negativ) (positiv)
“shitashiku-nai” 1)
“yosoyososhii” 1) <« [shitashisa] — “shitashii” (——— %)

* “narenareshii” 2)

“yosoyososhii” wird dann benutzt, wenn man trotz der intimen Beziehung jemanden

distanziert handelt.

= Kategorie: sunao =

Hier geht es um Gehorsamkeit. “sakarau” (sich widersetzen) ist ein Antonym von
“jyuujyun” (gehorsam). Interessanterweise gibt es wahrschenlich kein passendes Wort,
das negativ ein Verhalten bezeichnet, wenn man mehr “jyuujyun” als erwartet
handelt.!® Das scheint uns anzudeuten, daB es in Japan keine Gewohnheit gibt, es

negativ zu bewerten, wenn man mehr “jyuujyun” als erwartet handelt.'
(negativ) (positiv)
“sakarau” 1) « [sunao] — “jyuujyun” (—-——%)

* “? hetsurau” 2)

= Kategorie: wakimae =
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Hier geht es darum, was man je nach der eigenen Position oder Rolle tun soll.
“namaiki” ist als Antonym von “wakimae-ga-aru” anzusehen. “wakimae-ga-aru”
bedeutet ‘wissen, was man seiner eigenen Position oder des eigenen Standes bewuBt
tun soll’. Hier kann man auch keinen passenden Ausdruck ausdenken, der mehr

“wakimae-ga-aru” als erwartet bedeutet und dabei als negativ beurteilt. *?

(negativ) (positiv)
“namaiki” 1) « [wakimae] — “wakimae-ga-aru” (———%)

* “?o-jyouhin-buru” 2)

6.2. Hypothese iiber soziale und kulturelle Hintergriinde

Aus den letzten beiden Skalen konnte man vielleicht entnehmen, da3 man in Japan
nichts gegen die Meinung der anderen (Alteren/Ubergeordneten) duBern soll, was
erwartet ist und als positiv bewertet wird.?® Diese Annahme kann mit einigen Aus-
driicken “okotoba desuga” oder “sen’etsu nagara” unterstiitzt werden, die als Ein-
leitung benutzt werden, wenn man trotz einer untergeordneter Position andere
Meinung duBern muf3.'¥

Das Wort, das an der Stelle von “mehr als erwartet” in der Skala steht, bekommt nicht
nur eine emotiv negative Bedeutung, sondern auch eine préskriptiv negative

Bedeutung.

6.3. Historische Anderung der lexikalischen Beschreibung von “teinei”

Das Wort “teinei” stammt nach der Angabe in Kojien von der Bezeichnung fiir ein
Musikinstrument, das im alten China milit4risch zur Warnung und Information benutzt
worden war. Daraus wurde eine Bedeutung von ‘Aufmerksamkeit’ und ‘Sorgfiltigkeit’
abgeleitet. Heute kann das Wort auch zum Bewerten einer sozialen Interaktion
gebraucht werden und gehort deshalb zu den BKKV-Ausdriicken im Japanischen. Das
"bedeutet in der Gegenwart ungefshr ‘sorgfiltig in der Beziehung, und Formalitédten
entsprechend’.

In Nishijima (1995) wird der historische Bedeutungswandel von “teinei” innerhalb eines
Jahrhunderts durch einen Vergleich der Definitionen in drei japanischen Bedeu-
tungsworterbiichern aus dem letzten Jahrhundert mit Eintrégen in drei Lexika der
Gegenwart betrachtet und der Grund dafiir zu erkldren versucht.

Die Bedeutung von “teinei” am Ende des 19. Jahrhunderts wird in drei Lexika gemein-
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sam durch 5 Wértern erklirt: “ingin”, “nengoro”, “shinsetsu”, “teicho”, “teatsui”.'®
Diese Worter sind grob gesagt als ‘sorgfiltig in der Beziehung’ zusammenfaBbar.
“teinei” in der Gegenwart hingegen bedeutet gemeinsam in den drei Worterbiichern
“reigi-tadashii™.'® “reigi-tadashii” hieB, wie schon oben erwihnt, eigentlich wortwort-
lich ‘*konfuzianistischen Normen gemiB’, aber heute bedeutet es ‘Umgangsformalititen
entsprechend’. Der Vergleich zeigt, daB sich die Bedeutung von “teinei” innerhalb von
100 Jahren weitgehend ge#indert ist, so daB die alte und die neue Bedeutung von
“teinei” auf verschiedenen Ebenen liegen und daB die lexikalische Gruppe von “teinei”
und “reigi-tadashii” stark separiert beschrieben waren.!” ‘

Diese Anderung kann kontrastiv wie folgt dargestellt werden:

Ende des letzten Jahrhunders Ende dieses Jahrhunderts

ingin/ingin/shinsetsu/teicho/ o L
L . reigi-tadashii (siehe unten)
teinel teatsui Lo
. ) [praskriptiv]
[perstnliche Beziehung]

. . {durch Bedeutungsentleerung)
. konfuzianistischen Umgangs- .
reigi- v Umgangsformalititen ent-
.. | formen entsprechend
tadashii . o sprechend
[normativ/priskriptiv]

[normativ/priskriptiv]

Aufgrund dieses Vergleichs kann man annehmen, da3 persionliche Komponenten in der
alten Bedeutung von “teinei” durch die normativen bzw. priskriptiven ersetzt werden,
weil die gesellschaftliche Verdnderung bei der Begriindung des modernen einheitlichen
Staates Japan wohl einen EinfluB auf die Personenbeziehung und dariiber hinaus auf
den Bedeutungswandel gehabt hat (vgl. Nishijima 1995: 215f.). Das wire ein Beispiel
dafiir, daB die Bedeutungsverinderung eines Wortes von der Anderung der
gesellschaftlichen Struktur, nidmlich der sozialen und kulturellen Hintergriinde
abhingt.'®

7. AbschlieBende Bemerkung
In den obengenannten Beispielen wird angedeutet, daB bestimmte Beziehungen
zwischen den BKKYV, den BKKV-Ausdriicken und den sozialen und kulturellen Hinter-

griinden bestehen und daB die lexikalische Semantik zur Herausarbeitung der BKKV
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beitragen kann.
Bisher wird in der BKKV-Forschung leider fast keine Aufmerksamkeit auf die
lexikalische Untersuchung gelegt. Die Untersuchung mit Hilfe von Lexika, wie die
lexikalische Semantik, trigt zur Forschung von BKKV bei. Die Probeanalyse oben
tragt zur Herausarbeitung einer Tendenz der japanischen BKKV-Ausdriicke bei.

*
Es gibt natiirlich noch viele Probleme zu l5sen. Fiir weitere Forschungen werden hier

einige davon erwihnt:

- Skalen:

Im Japanischen gibt es viele Ausdriicke, die die Beziehung der betreffenden
Personen als wichtigen Bestandteil in der Bedeutung lexikalisieren. Bei “namaiki”
z.B. geht es wie oben gesehen darum, daB eine tibergeordnete Person eine unter-
geordnete negativ beurteilt. Es scheint, daB im Japanischen viele BKKV-
Ausdriicke zur Verfuigung stehen, die praskriptiv ein kommunikatives Verhalten
einer untergeordneten Person bewerten. Als eine Tendenz wird oben in 6. an-
genommen, daB es in Japan nicht als normal angesehen wird, gegen Meinungen der
anderen (iibergeordneten) zu handeln. Aber das ist noch nicht klar. Man miiite
zuerst systematisch viele und weitgehende BKKV-Ausdriicke sammeln und sie
lexikalisch analysieren. Dann sollte statistisch untersucht und gepriift werden, was
in der lexikalischen Analysen angenommen werden kann.

Was als normal angeséhen wird, kann je nach der Gesellschaft unterschiedlich
sein. Es ist anzunehmen, daB es in dieser Hinsicht zwischen Japan und Deutschland

z.B. krasse Unterschiede gibt.

- ‘gravierende Strategien: Schattenseiten
Man kann strategisch ein anderes Wort benutzen als ein passendes. Wenn man
statt eines anderen Ausdrucks wie “chigau iken o iu” (eine andere Meinung
suBern) “namaiki” (frech) benutzt, um ein kommunikatives Verhalten zu bewer-
ten, dann ist es ein strategischer Gebrauch des Ausdrucks, damit man das Ver-
halten negativ bewerten kann. Das fiihrt zur Erforschung der Schattenseiten von
BKKYV (vgl. Yamashita 1996 und Yamashita ef al. 1996).

- regionale Variante:
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Bedeutung oder Gebrauchsbedingungen der BKKV-Ausdriicke kénnen je nach der
Gegend (in der Stadt / auf dem Land) unterschiedlich sein. Deshalb ist es notwen-

dig, zu analysieren, wie sie in der jeweiligen Gegend gebraucht werden.

- Sprechaktforschung:

“Substantive, Adjektive, Verben mit deontischer Bedeutung werden als kon-
stitutive Elemente der Erzeugung illokutioniren Sinnes bisher auBer acht gelas-
sen” (Hermanns 1995: 163). Durch die methodologischen Implikationen dieser
Einsicht kénnte man eine illokutiondre Kraft in der folgenden AuBerung teilweise
erkldren: “Omae wa deshabari-da”. Der Satz bedeutet nicht nur ‘Du mischt dich
gern oft ein, egal wo’, sondern driickt auch praskriptiv aus, ‘Du sollst nicht so
vorlaut sein oder schweigen.” Ein solcher Sprechakt kénnte aus der semanischen
Beschreibung des Wortes “deshabari” erklirt werden. _

Unter Ausdriicken mit praskriptiver Bedeutung gibt es auBer Wortern (Sub-
stantiven, Adjektiven, Verben) auch Floskeln, Redensarten, Phrasen und Sitze.
Mit diesen Ausdriicken mit (affektiver und/oder) praskriptiver Bedeutung kann
eine Illokution erzeugt werden. “nanisama dato omotte iru no ka” {Was denkst du,
wer du bist) ist eine Floskel, die zum Vorwurf benutzt wird. Diese Floskel

funktioniert wie ein Wort, das Préskription in der Bedeutung hat.

8. Anmerkungen

* Die vorliegende Arbeit basiert auf der Diskussion mit Ichiro Marui, Rudolf Reinelt
und Hitoshi Yamashita beim Seminar in Kochi vom 23.-25.08.1995. Hier bedanke ich
mich bei ihnen fiir ihre wertvollen Hinweise.

1) Zu einem Versuch, anhand von japanischen Worterblichern klarzumachen, wie
Frauen lexikalisch diskriminiert beschrieben sind, siehe Kotoba to onna o kangaeru-
kai (Hrsg.) (1985).

2) Dafiir haben wir bisher den Begriff “Concepts of Communicative Virtues” (CCV)
und seine Ubersetzung “Konzepte von kommunikativen Tugenden” (KKT) benutzt
(vgl. Nishijima 1995, Yamashita et al. 1996). Der deutsche Begriff KKT kann aber, da
das Wort “Tugend” stark religits geprigt ist, Verwechselungen hervorrufen und ist
deshalb fiir die Forschung nicht geeignet. Deshalb haben wir in unseren Zusammenar-
beiten die Bezeichnung “Bewertende Konzepte kommunikativen Verhaltens” {(BKKV)

entwickelt. Der englische Begriff von CCV hingegen kann ohne weiteres benutzt
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werden, weil das Wort “Virtue” nach einer Umfrage bei native speakern fast keine
religivse Nebenbedeutung hat. Daher benutzen wir den englischen CCV weiter. Zu
Einzelheiten siehe Reinelt (1995), Yamashita (1996) und Yamashita ét al.(1996).

3) Eine Voraussetzung der Lexikographie ist, daB es solche Ubereinstimmungen gibt.

4) Zusitzlich nenne ich hier andere Beispiele: “im Arsch sein”, “die Hose voll haben”,
usw. Auslidnder haben Schwierigkeiten damit.

5) DUW heilt Duden Universalwirterbuch.

6) Kojien ist eines der bekanntesten Standardworterbiicher der japanischen Sprache
und gilt als so reprisentativ, daB Comics erschienen sind, die gleichermaBen als Kojien
bezeichnet werden und in denen das Worterbuch karikiert wird. Vgl. Koji Aihara
(Hrsg.): Kojien. Die erste und zweite Auflage. Tokyo: Shogakukan, 1987 und 1988.

7) Deutche Entsprechungen wie z. B. “niedlich”, “nett”, “hiibsch” haben leicht ironische
Bedeutung.

8) Jedem Ausdruck wird eine etwa entsprechende Ubersetzung hinzugefiigt. Aber es
gibt keine eins zu eins Entsprechungen. _

9) Diese Skala wurde eigentlich in Yamashita (1996) vorgelegt. Sie wird aber hier
etwas erginzend aufgenommen. Dazu soll hier ndmlich ein Begriff “Kategorie” hin-
. zugefiigt werden, um klarzumachen, was in der Skala als neutral betrachtet wird. Die
negative Beurteilung dadurch, daB man sich zu einer Kategorie mehr positiv als
erwartet verhilt, soll hier im negativen Pol beschrieben werden.

10) Einige Worter wie “hetsurau”(schmeicheln), “pekopeko-suru”(sich demdiitig ver-
halten), “goma o suru”(schmeicheln) usw. sind zwar hier zu nennen. Aber keins davon
scheint mir passend. Natiirlich gibt es S#tze, die erkldren, wenn man entsprechend der
Kategorie “sunao” mehr positv als erwartet handelt: “sokomade jibun o bakani
shinakutemo” (Du wiirdest nicht so demiitigend zu handeln brauchen). Auf dieses
Beispiel hat mich Herr I.Marui hingewiesen.

11) Wihrend im Deutschen Ubersetzung” als Dummheit angesehen wird (freundliche
Interpretation), ironisch (befremdet) oder gar beleidigend, ja sogar verhshnend inter-
pretiert und verwendet wird.

12) Auf der Text-Ebene kann man sich einige Sitze dafiir vorstellen, dh. im
Japanischen ist noch nicht lexikalisiert, wie man es ausdriickt, wenn man eﬁtsprechend
der Kategorie “wakimae” mehr positiv als erwartet handelt.

13) In Japan gelten wohl ‘“reigi(-tadashii)”(Umgangsformalititen bewuBt) und

“kikubari” (aufmerksam auf andere) als wichtig. In Deutschland hingegen z.B.
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“Freundlichkeit”. Zu “Freundlichkeit” siche Hermanns (1993).

14) In Jugaku (1985) werden solche Ausdriicke erw#hnt.

15) Nihownjisho genkai, Teikoku daijiten und Kotoba no izumi.

16) Nihon kokugo daijiten, Nihongo daijiten und Kojien.

17) In diesem Sinne ist der Beschreibungsbegriff “teinei” auch problematisch. Dazu
auch vgl. Anmerkung 2).

18) Zu éihnliéhen historischen Analysen: zu “Héflichkeit” im Deutschen s. Ehlich (1991)
und Reinelt (1995), zu “Freundlichkeit” im Deutschen s. Hermanns (1993), zu “polite-
ness” im Englischen s. Watts (1992). In Reinelt (1995) wird in gleicher Weise anhand der
deutschen Worterbiicher der Bedeutungswandel des Wortes “Hoflichkeit” klarzuma-
chen und der Grund dafiir als Teil einer Geschichte des kommunikativen Verhaltens zu

erkldren versucht.
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[riicksichtsvoll, verstandnisvoll]

yukitodoku/kigatsuku/sasshiga-ii/kigakiku

[Riicksicht, Nachsicht]

kikubari/omoiyari/kizukai/kokorozukai/hairyo

[unaufmerksam, ohne Riicksicht, ungezogen |

tuyukitodoki/futsutsuka/kigatsukanai/futodoki

[freundlich bzw. freundschaftlich]
teatsui/teicho/nengoro/ingin?/magokoro/seijitsu/ninjou/nasakebukai/shitashii/

kontoku/konsetsu/shinmi/shinmitsu/shitashimi/yasashii/uchitoketa

[gehorsam, brav]

sunao/otonashii/onjyun/jyuujyun/nyuuwa/onjyuu/maj ime»(/ odayaka)

[sich jm. widersetzen, trotz seiner Untergeordnetheit ]
tatetsuku/temukau/hamukau/hankousuru/kuchigotaesuru/monku-o-tsukeru/monku-

o-iu{/monomousu)

[Umgangs- bzw. Verhaltensformalititen, Normen]

reigi/rei/wakimae/sahou/gyougi/bun/setsudo/ryoushiki/jyoushiki

(Umgangs- bzw. Verhaltensformalititen gem4B bzw entsprechend]

wakimaeru/reigi-tadashii/gyougi-ii/bunsouou

[zuriickhaltend, auf andere Riicksicht nehmen]

kigane/enryo/hikaeru/hikaeme/tsutsushimu
[Abstand haltend, trotz der intimen Beziehung]
mizukusai/yosoyososhii/taningyougi/hedategamashii/utoutoshii/uchitokenai/gishi-

kibaru/katakurushii

[gegen Umgangs- bzw. Verhaltensformalititen]
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burei/shitsurei/bushitsuke/narenareshii/buenryo/busahou/shikkei/hirei/ hijyoushiki

[sich gern einmischen, was nicht erwartet ist]

deshabari/namaiki/desugimono/desyabaru/desugiru/sashidegamashii/kuchidashisuru

[anmaBend, arrogant]
ibaru/otakakutomaru/koumanchiki/kouman/gouman/ogoru/takaburu/ tsukeagaru/

fuson/ouhei/omoiagaru/unuboreru/zouchousuru/sondai

[unfreundlich, briisk]

buaisou/tsurenai/sugenai(/hakujou?)

[sich beschamt fiihlen: ungezogen, schindlich]

mittomonai/migurushii/gehin

(tun, was man will, ohne Riicksicht auf andere: eigenwillig, egoistisch]

wagamama/migatte/katte/jibunkatte/kimama/hitoriyogari

[Priskriptive Bedeutung ableitend] .
souou/konomashii/nozomashii/negawashii/fusawashii/kanau/tekitou

kuseni
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